Uwagi KDBASP do projektu ustawy o otwartych danych i ponownym wykorzystywaniu informacji

sektora publicznego (UC47)

Llnicjatywe ustawodawcza w postaci projekiu ustawy o otwartych danych i ponownym wykorzystywaniu

informacji sektora publicznego (UC47) nalezy oceni¢, co do zasady, pozytywnie. Projekt w duzej mierze, odnosnie

zakresu danych, odwoluje sie do aktow wykonawczych nizszego rzedu, dopiero po ich wydaniu bedzie mozliwe

stwierdzenie realnych obowiazkéw. Interesujaco wygladaja propozycje inwestycji, w tym infrastrukturalnych,

ktére z zatozenia powinny zapewni¢ wymagane standardy, czyli Program Otwierania Danych oraz portal

otwartych danych, ktére zapewne okreéla minimalne standardy oraz wespra instytucje nieposiadajace wiasnej

infrastruktury.

W ocenie Rady Wykonawczej KDBASP, nalezy jednak zwrdci¢ szczegdlna uwage na:

Brak przegladu ustawy z dnia 25 lutego 2016 r. o ponownym wykorzystywaniu informacji sektora
publicznego.

Chodzi w szczegolnosei o zbadanie czy instytucje zobowiazane, takie jak biblioteki, mialy problemy
z udostepnianiem informacji; zakres i ilos¢ wnioskow o ponowne udostepnienie, koszty udostepniania,
problemy z ustalaniem podmiotow uprawnionych z tytulu praw autorskich, ponadstandardowymi
oczekiwaniami uzytkownikow.

Konieczno$¢ uwzglednienia doswiadczen i potencjalu bibliotek naukowych, ktére czesto
koordynujg proces redakcji i deponowania publikacji naukowych w repozytoriach.

Biblioteki akademickie duzo mocniej niz biblioteki publiczne sa zainteresowane tematem otwartych
danych, postulujemy wpisanie KDBASP na liste podmiotow informowanych o kolejnych wersjach
projektu jak i innych konsultacjach w tym temacie (np. projektow rozporzadzen, w szczegdlnosci
rozporzadzenia wykonawczego do art. 23 dotyczacego opracowania polityki otwartego dostepu).
Doprecyzowanie zasad udostepniania warunkowego i bezwarunkowego.

W art. 14 ust. 3 projektu ustawy wprowadzona zostata fakultatywna mozliwos¢ okreslenia warunkdw
ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego przy zastosowaniu standardowych
otwartych licenc;ji (np. otwartych licencji typu Creative Commons).

Sugerujemy obowiazek oznaczania konkretnymi licencjami CC (Wytyczne Komisji Europejskiej z 2014

r. w sprawie zalecanych licencji standardowvch, zbiordw danych i oplat za ponowne wykorzystanie

dokumentow zalecaly wykorzystanie licencji Creative Commons 4.0 a w szczegdlnosci _przekazanie do

domeny publiczne] CCO), zwlaszcza, ze zgodnie z art. 14 ust. 2 dla utwordéw i baz danych, oraz art. 14

ust. 4 dla danych osobowych podmioty zobowiazane i tak bedg musialy okresli¢ warunki ponownego
wykorzystania.

Koniecznos¢ uzupelnienia oceny skutkow regulacji (OSR) w czesci dotyczacej podmiotow, na ktére
oddzialuje projekt, o biblioteki naukowe.

Ujednolicenie terminologiczne (uwaga porzadkowa).

Art. 2 pkt 2 — definicja danych badawczych oraz art. 2 pkt 3 dane dynamiczne — dyrektywa uzywa terminu
(...) udostgpniane w postaci cyfrowej (...), w projekcie (...) udostgpniane w postaci elektronicznej (...)

— postulujemy utrzymanie zgodnosci terminologicznej z dyrektywa.
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